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Eine bewahrte Waffe: Wie man das Narrativ des "Massakers" unter
Kontrolle behalt

10 Apr. 2022 18:32 Uhr

Uber die Gleichschaltung der Medien hatte man in Zeiten der Corona-Hysterie noch verwundert den Kopf geschiittelt.
Inzwischen ist Corona von der Anti-Russland-Hysterie abgeldst. Durch die Gleichschaltung von Medien und Politik ist
die Gefahr einer Eskalation enorm gestiegen.

Quelle: www.globallookpress.com © Michael Fischer / dpa
Die Prasidentin der EU-Kommission Ursula von der Leyen und der
EU-AuRenbeauftragte Josep Borrell (beide unter Regenschirmen)
am 8. April in Butscha / Ukraine.

von Rainer Rupp

Der juristische Grundsatz "audiatur et altera pars" (lateinisch fiir "Man hére auch die andere Seite") war schon vor
mehr als 2.000 Jahren ein unabdingbarer Pfeiler der rémischen Rechtssprechung. Die Rémer hatten dieses
allgemeingliltige Vernunftprinzip von den Griechen Gbernommen, um bei Streitigkeiten ein rationales Urteil fallen zu
kénnen. Auch in der der islamischen Rechtssprechung ist dieser als "Hadith" bekannte Grundsatz, "beide Parteien zu
horen", seit weit iber 1.000 Jahren fest verankert.

Naturlich bietet dieser uralte Rechtsgrundsatz keine Garantie dafir, dass immer die Wahrheit gefunden wird. Das
beste Beispiel dafiir ist die blrgerliche Klassenjustiz, in der Reiche und somit Machtigere stets die besseren Chancen
haben. In der abendlandischen Justizgeschichte gab es auch finstere Zeiten, in denen der Grundsatz "Man hére auch
die andere Seite" abgeschafft worden war, etwa wahrend der fanatisierten Schreckensherrschaft der kirchlichen
Inquisition oder — in der jlingeren Geschichte Europas — die nicht weniger fanatische Terrorherrschaft faschistischer
Diktaturen, insbesondere in Gestalt der deutschen Nazi-Herschaft.

Weder die Inquisitoren noch die Schergen der Nazi-Justiz bemUhten sich bei Streitfallen um ein rationales Urteil. Es
ware Hexenwerk beziehungsweise Hochverrat gewesen, der anderen Seite ein Podium zu geben, ihre Sicht der
Dinge darzulegen. Und genau dorthin scheinen wir uns heute wieder zu bewegen.

Nun werden Sie, liebe Leser, sich fragen, was das alles mit der Ukraine und dem schrecklichen Massaker in der
Stadt Butscha zu tun hat? Sehr viel, denn die orchestrierte Empdrung der selbst ernannten westlichen
"Wertegemeinschaft" gibt wie zu Zeiten der Inquisition oder des Faschismus der Gegenseite, in diesem Fall
Russland, keine Mdglichkeit, ihre Sicht der Dinge 6ffentlich vorzubringen. Das Urteil Gber das angebliche Massaker
von Butscha stand auf hochster Polit- und Medienebene in kiirzester Zeit fest, méglicherweise sogar schon vor
dessen medienwirksamer Verbreitung durch die journalistischen "Helfer" im Westen. Diese fanden offensichtlich in
der Person von Dr. Jamie Shea ein groRes Vorbild.

Dr. Shea war NATO-Sprecher wahrend des provozierten, volkerrechtswidrigen US-NATO-Angriffskrieges gegen
Serbien. Nach dem Krieg wurde er zum NATO-Informationsdirektor beférdert. In dieser Funktion hat er dann in der
Schweiz vor einer illustren politischen Gesellschaft voller Stolz einen Vortrag unter dem Titel gehalten: "How to sell a
war" — "Wie man einen Krieg verkauft".

Um der eigenen Bevolkerung einen Krieg zu verkaufen, braucht man vor allem etwas, was die Emotionen stark
aufwihlt und den Gegner als unberechenbare, grausame Bestie erscheinen lasst. Dieses Ziel wird am besten durch
ein sorgsam orchestriertes "Massaker" an unschuldigen Menschen erreicht. Das kann unter "falscher Flagge"
geschehen oder vollstandig fingiert sein. Absolut unabdingbar ist jedoch, dass man zu jedem Zeitpunkt die
Mediendominanz und die Kontrolle liber das Narrativ des "Massakers" behélt.

Unter "falscher Flagge" heif3t, die eigenen Truppen begehen selbst Grausamkeiten an Menschen, die ohnehin auf
einer Abschussliste stehen und "wegmussen". Dabei werden die Spuren so arrangiert, dass sie auf eine Taterschaft
des Gegners hinweisen. Das klassische Beispiel dafiir ist die Erstirmung des deutschen Senders Gleiwitz durch
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deutsche KZ-Haftlinge, die die Nazis in polnische Militaruniformen gesteckt hatten und die beim Angriff auf den
Sender alle getdétet wurden. Dadurch wurde sichergestellt, dass es keine Zeugen gab. Genau wie heute war auch
damals schon die gleichgeschaltete deutsche Presse sofort am "Tatort" und lieferte mit reiRerischen Berichten und
Bildern den Kriegsgrund gegen Polen und somit den Auftakt zum Zweiten Weltkrieg.

Bei einem fingierten Massaker benutzt man Leichen von Soldaten oder Zivilisten, die bei Kampfhandlungen getétet
worden sind. Die Leichen werden zusammengetragen und sorgsam so arrangiert, als waren sie exekutiert worden,
wozu man notfalls den Leichen nochmal zusatzlich eine entsprechende Kugel verpasst. Eine sorgféltige forensische
Untersuchung wiirde zwar den Betrug aufdecken, aber erfahrene US-NATO-Massaker-Propagandisten sorgen dafiir,
dass es gar nicht so weit kommt (siehe beispielsweise die Massaker-Inszenierungen der von britischen Spezialisten
angeleiteten WeilRhelme in Syrien).

Egal ob fingiert oder unter falscher Flagge durchgefiihrte Massaker, sie erflillen ihren politischen Zweck nur, wenn sie
nicht angezweifelt werden kdnnen. Um dies zu erreichen, miissen sie sorgféltig vor kritischen Augen und
investigativen Reportagen abgeschirmt werden. Dazu dient die Dominanz praktisch gleichgeschaltet arbeitender
Medien.

Gleichzeitig muss die Schuld des Gegners bereits Minuten nach Bekanntwerden des "Massakers" in Stein gemeil3elt
werden, indem man sie auf allen Medienkanalen sieben Tage die Woche 24 Stunden lang verbreitet und von
héchsten politischen Personlichkeiten bestatigen lasst. Unabhangige forensische Untersuchungen missen lautstark
gefordert werden, aber zugleich muss alles getan werden, um eine echte Beweisaufnahme zu verhindern. Dazu gilt
es Zeit zu gewinnen und davon abzulenken oder, wie im aktuellen Fall in Butscha, den Tatort von einem
unglaublichen Auftrieb der internationalen Presse zertrampeln zu lassen (siehe Foto).

Das inzwischen weltberiihmte, weil politisch hochwirksame vermeintliche "Massaker von Ra¢ak" vom 15. Januar
1999 im Kosovo ist ein gutes Beispiel fiir eine solche fingierte Aktion. In zahlreichen westlichen Biichern und
Veroffentlichungen, in denen Loblieder auf die angeblich humanitare Militarintervention der USA beziehungsweise
NATO in Jugoslawien gesungen werden, wird das "Massaker von Racak" als Ausloser fiir den lang ersehnten Krieg
zur Unterwerfung Serbiens unter die "liberale" westliche Ordnung gesehen.

Damals hatte in der Nahe des Dérfchen Racak im Kosovo ein klassisches Feuergefecht zwischen der serbischen
Polizei und albanischen UCK-Terroristen stattgefunden. Dariiber hatte die serbische Polizei bereits vor dem
angeblichen Massaker, das am néchsten Tag "stattfand", die OSZE-Beobachter informiert. Danica Marinkovi¢, die
damalige Untersuchungsrichterin des zustandigen Pristina-Kragujevac Bezirksgerichtes, meinte dazu am 28. Oktober
2008 gegenlber Glas Javnosti: "Alle Opfer trugen Zivilkleidung, aber viele trugen Militdrschuhe beziehungsweise
Militarstiefel." 37 der 40 gefundenen Opfer hatten Spuren von Pulver an ihren Handen gehabt, was darauf
hingewiesen habe, dass sie zuvor in Gefechtshandlungen verwickelt gewesen waren. Zu diesen Schlussfolgerungen
waren sowohl die weilrussischen als auch die finnischen forensischen Spezialisten gekommen, die spater die
Autopsie der Leichen von Racak vorgenommen haben.
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Aber Uber diese nebensachlichen Kleinigkeiten erfuhr die westliche Offentlichkeit nichts. Und fiir den Wertewesten
waren die Serben, so wie jetzt die Russen, Moérder und Lugner. Dass die Weltéffentlichkeit von den Autopsieberichten
nichts erfuhr, dafiir hatte der US-Diplomat William Walker gesorgt, den die US-Regierung damals an die Spitze der
OSZE im Kosovo gesetzt hatte. Walker hatte groRe Erfahrung und bereits viele Jahre erfolgreich die schmutzigen
Geschafte der in den USA ausgebildeten Todesschwadronen in Lateinamerika, vor allem in El Salvador, auch
medienpolitisch gemanagt.

Dem Massaker-Drehbuch folgend, hatte OSZE-Leiter Walker zwar eine forensische Untersuchungskommission aus
weildrussischen und finnischen Teams bestellt, aber deren Ergebnisse anschlieRend konsequent unterdrickt. Jahre
spater, am 16. Oktober 2008, rechtfertigte sich Helena Ranta, die damalige Leiterin des finnischen Teams, gegeniiber
dem finnischen Helsingin Sanomat, dass sie seinerzeit unter unglaublichem Druck von William Walker und westlichen
Medien gestanden habe. Letztere wollten von ihr nichts anderes, als dass sie die von Walker im Voraus abgegebene
Erklarung Gber den serbischen Massenmord bestatigte.

Denn bevor Giberhaupt die forensischen Untersuchungen begonnen hatten, war OSZE-Walker bereits mit einem
"zufallig" vor Ort anwesenden, internationalen Fernsehteam nach Racak vorausgeeilt und das "grausame Massaker"
der Serben an unschuldigen albanischen Bauern als unumstéRliche Wahrheit in Stein gemeiRelt.

Viele Jahre spater, der 68 Tage dauernde US-NATO-Bombenkrieg war langst vorbei und weite Teile der von der US-
NATO-Operation zerstorten lebenswichtigen Strom- und Wasserversorgung Serbiens waren wiederhergestellt und
die tausende, von NATO-Bomben zerfetzten Zivilisten waren langst begraben. Da kam heraus, dass nach dem
Feuergefecht zwischen serbischer Polizei und UCK-Terroristen tberlebende UCK-Kampfer die Leichen ihrer
gefallenen Kameraden in eine kleine Senke weit genug weg vom Ort des Gefechts zusammengetragen hatten. Dort
wurden die Leichen so arrangiert, als seien unbewaffnete Zivilisten von Serben willkirlich exekutiert worden.

Zu jener Zeit wurde die UCK, die zuvor Uber viele Jahre auch auf der Terrorliste des US-AuRenministeriums
gestanden hatte, aktiv von der CIA und dem BND mit Waffen, Ausbildern und natirlich von Medienberatern
unterstitzt. Letzteres erklart die unschlagbar schnelle Prasenz eines westlichen TV-Teams am Ort des angeblichen
Massakers. Trotz gegenteiliger Faktenlage gelten die Serben im Westen auch heute noch als bosartige Téater des
fingierten Massakers von Racak. Das zeigt einmal mehr: Wer die Medienhoheit besitzt, braucht sich um die Fakten
oder die Wahrheitsfindung vor Gerichten nicht zu sorgen. Zugleich zeigt der Fall Ra¢ak viele Parallelen zur
Vorgehensweise der ukrainischen Nationalisten und ihrer US-amerikanischen und NATO-Unterstiitzer in Butscha auf.

Dank der totalitdren Informationsdominanz der US-NATO-EU-Eliten schallt es jetzt auch in Deutschland auf allen
Kanalen der neoliberalen, westlichen Un-Wertegemeinschaft erneut: "Die Russen waren es." Fragen, wie zum
Beispiel, warum die Russen ausgerechnet ihnen freundlich gesinnte Ukrainer gefesselt, gefoltert und mit
Genickschuss hingerichtet haben sollen, werden gar nicht erst gestellt. Dabei hatte sich wahrend der wochenlangen
Besatzung Butschas zwischen russischen Soldaten und Teilen der Einwohnerschaft ein florierender Tauschhandel
entwickelt, zum Beispiel frische Milch gegen die nahrhaften militdrischen Trockenrationen. Als Erkennungszeichen,
dass sie nicht in béser Absicht kommen, sondern mit den russischen Soldaten handeln wollen, trugen die Einwohner
weilden Stoffstreifen gut sichtbar am Arm oder anderswo an der Kleidung, wenn sie auf die Stral3e gingen. Dies ist
inzwischen in allen von Russen besetzten Gebieten verbreitet.

Juingste Videos und Fotos aus Mariupol zeigen beispielsweise Warteschlangen von Einwohnern, die an russischen
Militarlastwagen anstehen, um Lebensmittelpakete entgegenzunehmen. Fast alle von ihnen tragen irgendwo an der
Kleidung einen weilen Stofffetzen als Zeichen, dass sie keine bésen Absichten hegen. Wer sich die Tortur antut und
sich die schrecklichen Bilder aus Butscha genauer anschaut, wird erkennen, dass viele der Leichen, deren Hande auf
dem Ruicken gefesselt waren und die in Kellern oder auf der StralRe exekutiert worden waren, ebenfalls weille
Bander oder Stofffetzen an ihrer Kleidung tragen.

Zugleich ist es kein Geheimnis mehr, dass ukrainische Nationalisten, die nicht nur die Schlusselpositionen im
ukrainischen Militar besetzt haben, sondern die auch die landesweit operierende Nationalpolizei dominieren, seit
Beginn der russischen Militdroperation zunehmend auch ukrainische Biirger, die sie — willkirlich — als
"Russenfreunde" oder "Kollaborateure" identifiziert haben, wozu sie auch Leute zahlten, die mit Russen
Tauschhandel treiben, standrechtlich liquidieren.

Die Parallele zwischen dem Vorgehen der deutschen Nazis und radikalisierten Gruppen ukrainischer Nationalisten
gegen die Zivilbevilkerung des eigenen Landes in den letzten Kriegsmonaten ist nicht zu verkennen. Und dennoch
gibt es einen markanten Unterschied zu den mutmaRlichen ukrainischen Tatern, denn viele der Opfer weisen
Folterspuren auf. Das bedeutet, dass ihre Morder nicht nur Spal® am Téten, sondern auch Freude am Qualen hatten.
Was passierte also tatsachlich zwischen dem Zeitpunkt des Abzugs der Russen und dem Fund der Leichen in den
StralRen Butschas durch die ukrainische Nationalpolizei?

Am Tag nach dem Abzug der Russen, dem 30. Marz, konnte man den Uber das ganze Gesicht strahlenden
Burgermeister von Butscha in einem im ukrainischen Internet verbreiteten Video sehen, wie er meldet, dass sein
Stadtchen jetzt russenfrei sei. Kein Wort liber das angebliche Massaker und die vielen Toten in den Straen. So grof3
ist Butscha aber nicht, dass er von den Uberall herumliegenden Leichen nichts gesehen oder gehért haben kénnte.
Deren Zahl ist Gbrigens in den Medienberichten von anfangs einem Dutzend auf inzwischen mehrere Hundert
angewachsen.

Dennoch hat einige Tage spater, am 6. April, derselbe Biirgermeister behauptet, dass er die Leichen bereits vor dem
Abzug der Russen gesehen habe. Er will sogar personlich gesehen haben, wie die Russen zwei Menschen
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exekutierten. Was hat nur dem Gedachtnis des Blrgermeisters so radikal auf die Spriinge geholfen? Haben die
netten Herren von der Nationalpolizei womdglich den Kindern des Blrgermeisters einen Urlaub in einem Feriencamp
ohne Rickfahrkarte angeboten?

In Deutschland aber ist in den selbst-ernannten "Qualitdtsmedien" der Regierungs- und Konzernpresse noch kein
einziger "investigativer" Journalist auf die Idee gekommen, den vielen Unstimmigkeiten in der Butscha-Geschichte
nachzugehen, oder zumindest kritische Fragen zu stellen, etwa, ob es sich bei den gefesselten Leichen in Butscha
vielleicht auch um Opfer ukrainischer Nationalisten handeln kénnte. Oder warum viele der angeblich auf der Stralle
erschossenen Leichen nicht in einer Blutlache liegen. Die fehlenden Blutlachen wirden namlich darauf hindeuten,
dass die Kérper post-mortem an den Fundort transportiert worden sind.

Auch den genauen Todeszeitpunkt der Leichen héatte man Iangst mit Hilfe eingeflogener neutraler UN-Experten
bestimmen kénnen. Damit ware der Beweis erbracht gewesen, ob die Leichen vor oder erst nach dem Abzug der
Russen auf die StralRe gekommen waren. Aber die von Russland unter anderem zu diesem Zweck verlangte
Dringlichkeitssitzung des UN-Sicherheitsrats war vom Vorsitz des Rats, den derzeit GroRbritannien innehat, aus nicht
nachvollziehbaren Griinden zweimal verweigert worden und fand erst am spaten Nachmittag (ukrainischer Zeit) des
5. April statt. Derweil hatte die von Mitgliedern des Asow-Bataillons durchsetzte ukrainische Nationalpolizei die
betreffenden Teile von Butscha jedoch zum Sperrgebiet erklart. Das geschah angeblich zur forensischen
Beweissicherung, viel wahrscheinlicher aber zur weiteren Beweisvernichtung. Denn genau dies geschieht in aller
Regel, wenn der Hauptverdachtige die gegen ihn vorliegenden Beweise selbst sichern soll.

Einen Tag spater wurde dann die Butscha-Massaker-Show fiir den Massenauftrieb westlicher Medien freigegeben.
Was bis dahin an mdglichen forensischen Beweisen womdglich noch Gbriggeblieben war, war damit endgiltig
vernichtet. Welch durchschlagenden Erfolg die Massaker Bilder auch in Deutschland hatten, kann man an dem
spontanen Versprechen von Kanzler Scholz erkennen, noch mehr und noch tédlichere Waffen in die Ukraine zu
liefern. Aber selbst das reichte den professionellen Kriegstreibern in den Medien bei weitem nicht. Am Sonntagabend
(3. April 2022) war das in der ARD bei Anne Will sehr gut zu beobachten.

Nach einer erneuten Vorfuhrung des ukrainischen Regierungsvideos aus Butscha arbeiteten die versammelten
Kriegstreiber — die Griinen-Politikerin Marie-Luise Beck, der Chef-Journalist der Welt, Robin Alexander, sowie die
Okonomin und Wirtschaftweise der Bundesregierung, Veronika Grimm, angefeuert von der Moderatorin Anne Will —
begierig darauf hin, Millionen deutscher Zuschauer auf eine gréRere Kriegsbereitschaft einzuschwéren. Mit
vollkommen Uberzogenen, von Moralin tropfenden Argumenten und teils platten Liigen wird auf den Punkt
hindiskutiert, fur die Freiheit der Ukraine mehr Krieg mit der Atommacht Russland zu wagen.

Zugleich sollte es doch eher noch eine Selbstverstandlichkeit sein, fir unsere und die ukrainische Freiheit zu
hungern, zu frieren und Arbeitslosigkeit und gesellschaftlichen Verzicht zu akzeptieren als einen Atomkrieg zu
riskieren. Die zaghaften Widerreden der anderen Diskutanten (Lars Klingbeil (SPD) und Markus Soéder (CSU)), dass
namlich ein Verzicht auf russische Energieeinfuhren einem wirtschaftlichen Selbstmord gleichkdme, wischten die
faktenresistenten Russlandhasser mit einem einzigen Argument beiseite: dass sie das nicht "glauben”. Punkt!

Solche Leute, liebe Leser, haben in den sogenannten Qualitdtsmedien der Regierungspresse (ARD, ZDF, DLF und
DW) freie Bahn, um lhre, meine und unser aller Zukunft zu bestimmen.

RT DE bemiiht sich um ein breites Meinungsspektrum. Gastbeitrdge und Meinungsartikel miissen nicht die
Sichtweise der Redaktion widerspiegeln.
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